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NULIDAD DE SENTENCIA

La sentencia impugnada habria sido emitida cuando e

imputado padecia las consecuencias neurolégicaslasle
lesiones por arma de fuego que se infirié en l&zabEs decir,
no se tiene certeza si al momento de los hechaxfzade una
anomalia psiquica, alteracion de la conciencia pedeepcion
u otros estados patoldgicos que hayan afectademeve su
concepto de la realidad y si luego de los mismasa@lrrente
se encontraba o no imposibilitado de ser interrogadde
comprender en su integridad la decisién dictadauenontra.
Entonces, con la finalidad de verificar el primeclamo del
impugnante y el segundo respecto a la real regiricde la
capacidad procesal para actuar en juicio del indmteesulta
necesario e inexorable que se ordene la evaluadin
imputado por parte de los peritos del Instituto Medicina
Legal, a fin de que formulen una pericia neurolagjcuna
psiquiatrica. Esta Ultima debera determinar dog@sep:i) si
en funcion a sus antecedentes el recurrente enputable a la

fecha de los hechos; i) si en la actualidad su condicion

psiquiatrica impide o no que participe del juzgartoe Para la
elaboracién de ambas pericias deberan proporcierar®s
especialistas copias certificadas de las evaluasionédicas,
psicoldgicas y psiquiatricas que obran en automlffiente, de
ser el caso, el imputado deber4 ser sometido ajumta
médica para determinar si se encuentra en condgiale
participar en el proceso. En ese sentido, se adweie la Sala
Superior, pese a las recomendaciones efectuadasosen
certificados médicos legales y la pericia psicalagino se
cercioré que el imputado contara con capacidadegaiqara
ser sometido al juicio oral, por lo tanto, ha indo en la
causal de nulidad prescrita en el numeral 1, déuo 298,
del Codigo de Procedimientos Penales, que estableeese
declara la nulidad: “1. Cuando en la sustanciacién la
instruccién, o en la del proceso de juzgamientohwgiera
incurrido en graves irregularidades u omision denites o
garantias establecidas por la Ley Procesal PePai’lo tanto,
es necesario rescindir la sentencia materia deogadin de
que el
correspondientes y de ser el caso, sea sometjdpgaimiento.
Estas pericias deberan llevarse a cabo a la brévedsible,
teniendo en consideracion la gravedad del delittemaade
imputacion, asi como también la responsabilidadejiestado
peruano ha asumido internacionalmente ante este dip
ilicitos penales.

Lima, diecisiete de octubre de dos mil veintidos

CANALES LOPEZ contra la sentencia del 21 de diciembre de 202@jda por la

imputado sea evaluado por los especialistas

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por el representante del Ministerio Publicoy el sentenciad@ESAR ADOLFO

Cuarta Sala Penal para Procesos con reos en Cdecéd Corte Superior de

Justicia de Lima, que condend al precitado comoradgl delito contra la vida,

cuerpo y la salud, en la modalidad de feminicidomstimado, en perjuicio de

Cecilia Pamela Costa Paredes, a veinte afios deppemdiva de la libertad, la

misma que sera cumplida en su domicilio sefaladauérs, hasta que se recupere
y pueda valerse por si mismo, previa evaluaciorppafiesionales especializados,
quienes informaran sobre su estado de salud c@lansses a fin de evaluar su
internamiento en una carcel publica, en donde debentinuar el término de la
condena; inhabilitacion para aproximarse o comusé&aon los familiares de la
victima por el plazo de diez afios, de conformidadel articulo 36, inciso 11, del
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Caddigo Penal; vy, fij6 en S/ 1 000 000.00 (un milkham soles) el monto que, por
concepto de reparacion civil, debera abonar a falerlos herederos de la
agraviada.

Con lo expuesto por el fiscal supremo en lo penal.
Intervino como ponente la jueza suprePA@HECO HUANCAS.

CONSIDERANDO

I. IMPUTACION FISCAL

1. Segln la acusaciérse imputa a César Adolfo Canales Lépez, habeitadp

la vida a su expareja sentimental Cecilia Pamekte&CBaredes, por su condiciéon
de tal, en mérito al siguiente hecho:

El imputado César Adolfo Canales Lépez, quien partan arma de fuego, venia
ejerciendo actos de control en su quehacer disoibre su expareja sentimental
Cecilia Pamela Costa Paredes, la vigilaba, segsfgraba y realizaba actos para
presionarla psicologicamente, generando miedo enidana con el propdsito de
tenerla bajo su dominio, pues no aceptaba el fisudelacion sentimental.

En este contexto de acoso sexual contra la victeh®8 de julio de 2019,
aproximadamente a las 21:00 horas, cuando la agi@videspués de haber
asistido a una reunion familiar, retorné a su ddmisito en pasaje Jesus Maria
N.° 175, en el distrito de Jesus Maria. En esos embos, el padre de sus hijos
Julio César Chang Vargas, le indicé que su ex eramanoCésar Adolfo Canales
Lépez, estaba estacionado en la puerta de ingeesu dlomicilio, al interior de
una camioneta marca KIA, color blanco, modelo Syg®t placa Cl6-422 y que
gueria hablar con ella.

Ante ello, la agraviada salio del inmueble e inigi@a discusion con el imputado
en el interior de dicho vehiculo. Este se negahaeptar la ruptura de la relacion
sentimental que habian mantenido aproximadamemteyadro meses, por lo que,
de manera constante la venia acosando, persiguyeviddando, estacionando en
reiteradas oportunidades su vehiculo al frenteadavienda de la agraviada. En
medio de la discusion, esta ultima bajé del vebicpéro fue interceptada por el
imputado, quien también bajé del auto, para seguidde cogerla del cuello y
provisto de un arma de fuego de su propiedad, nlaetoglio, calibre 380 ACP,
serie AA19051, le disparé en la frente.

La victima cayo al suelo e inmediatamente despeléspputado se disparo a la
altura de la cabeza con la misma arma, quedandosatabdidos en el pavimento;
todo ello fue observado por los testigos directagm@n Soledad Ramirez Salazar
y Carlos Alberto Costa Salvador. Momentos despakEgresentar el imputado
signos vitales, fue trasladado al hospital SantsaRie| distrito de Pueblo Libre.

1 Cfr. paginas 1262-1289 del expediente principal.
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Posteriormente, conforme al acta de levantamieetacatlaver, el diagnostico
presuntivo de la muerte de la victima fue: “Hernetrante en cabeza, por
proyectii de arma de fuego a determinar en neaop ley, el cual fue
corroborado con el informe policial de necropsialioe legal que concluyo: “Del
analisis de la necropsia médico legal y de los exés de laboratorio solicitados,
al momento de la misma, la causa de la muerte d#idCEamela Costa Paredes
fue laceracion encefélica y herida penetrante éezz causada por proyectil de
arma de fuego. De acuerdo a las caracteristicaerifigio de ingreso, presenta
signos de que el mismo se ejecutd a corta distancia

[I. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA
2. El Tribunal Superior emitié sentencia condenatogiacontra de César Adolfo
Canales Lopez y declar6 probadas las premisasesigst

2.1. El acusado y la agraviada tenian una relacionmental de pareja y ello
quedo acreditado con las fotografias que obrarutas & las testimoniales.
Al término de la relacién, el acusado la persegadasaba y le insistia en
retomar su vinculo sentimental, pero la victimaegaba.

2.2. La declaracion de Julio César Chang Vargas (exjgpae la agraviada y
padre de sus hijos), acredita que el acusado semniteel dia de los hechos
al domicilio de la agraviada, manteniéndose enx&rr a bordo de un
vehiculo. Le insistio para conversar con él, peste @o le tomé importancia
y al ingresar al inmueble de la agraviada, le dije el acusado estaba afuera
buscéandola.

2.3. El dia de los hechos, el acusado y la agraviadeviesbn juntos afuera del
inmueble ubicado en el jiron Jesis Maria N.° 1fbgekdistrito de Jesus
Maria, la agraviada salié de su domicilio y subigehiculo del acusado, al
interior discutieron, después que ella bajo, élbiémlo hizo, luego la tomo6
del brazo y del cuello, para seguidamente dispaearlla cabeza y dispararse
también él, todo ello en presencia de Carlos Atb&bsta Salvador y
Carmen Soledad Ramirez Salazar, quienes ratificamsndeclaraciones en
juicio oral.

2.4. Existen declaraciones de testigos que acreditanlawegraviada recibia
llamadas insistentes de parte del acusado, ademi@®idsajes. E incluso, le
pedia su ubicacion y la esperaba afuera de su diongior horas. La propia
hermana del acusado -Carmen Franco Lopez-, relaté ¢ste se
obsesionaba, le gustaba estar detras de esa pgrsm@aen sus relaciones
pasadas se deprimia y se encerraba.

2.5. La declaracion de los testigos presenciales, curoptelos requisitos del
Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-116.

2 Cfr. paginas 1490-1511 del expediente principal.
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2.6.

2.7.

2.8.

2.9.

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

La prueba actuada enerva la presuncion de inocedela acusado,
acreditando el delito y su responsabilidad penal.

Todas las evaluaciones médicas practicadas al dmukadescalifican para
ser internado en un establecimiento penitenciagbidth a las secuelas
neurolégicas que presenta y su estado de depeadeanciuso el INPE

informG que no cuenta con un tépico de salud aocale un técnico en
enfermeria, asi como tampoco con sala de observadidspitalizacion, por
lo que su internamiento pondria en riesgo su vida.

El acusado tiene una condicién especial generadsupestado de salud, que
sumado a la pandemia de la COVID-19, llevan a leesidad de adoptar
medidas alternativas.

La sancion debe imponerse dentro del tercio infeddendiendo a los
principios de humanidad, proporcionalidad y razdicsw.

EXPRESION DE AGRAVIOS
El recurrente César Adolfo Canales Lépez, en swrsec de nulidad

fundamentadd postula como pretension la nulidad de la sengef@@nsura lo
siguiente:

Se aplicé una doble medida de restriccion sobrenpltado, al haberse
decretado en su contra la medida coercitiva deoprigreventiva, con una
interpretacion anéloga sobre arresto domiciligkitemas, cuando solicito la
variaciéon de prision preventiva por arresto donadib, su solicitud fue

entendida y tramitada como un cese de prision ptiese lo cual vulnera el

principio de congruencia procesal. Las medidasctideas son excluyentes
y no conjuntas, por lo tanto, una doble restric&@sérninconstitucional.

El juicio oral es nulo debido a que no se debatiGslispension por su
condicion médica, vulnerandose el derecho a sundafe al debido proceso.
No se tomaron en consideracién los multiples inBsrmédicos que obran
en autos, asi como tampoco el informe de parteptado en septiembre de
2020.

Es una persona postrada en cama, con secueladoggas permanentes,
sin una parte del cerebro, sin movilidad locomqgtocan asistencia
permanente por terceros y limpieza asistida.

Su declaracion instructiva es nula, puesto que &l ydefensa no fueron
notificados para dicha diligencia; sino para undiencia de ratificacion de
informes médicos, la cual fue aprovechada por &z jpara tomarle su
declaracion instructiva.

3 Cfr. paginas 1520-1528 del expediente principal.
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3.5. El acoso y hostigamiento hacen referencia a cualgacto de violencia
sexual contra las mujeres, lo cual no ha sido deads por lo que no se
trata de un delito de feminicidio. La madre dedea&iada, su tio y el padre
de sus hijos, al concurrir a juicio oral han sedialgue desconocian que la
victima era acosada, también si eran pareja semne tenian una relaciéon
laboral y que la hostigara constantemente.

3.6. Carmen Soledad Ramirez Salazar y Carlos Albertda€psl concurrir a
juicio oral, precisaron que no saben nada de loriolcu Es falso que se
hayan ratificado en sus declaraciones en sedegiolic

3.7. La inimputabilidad no ha sido discutida a pesahdeerse demostrado que
padecia de enfermedad mental antes de los hechisgsu Es un ex oficial
de la aviacion sociopata. En un accidente no esuthy ocurrido a los 29
afios de edad, se dispara con su armamento de esganes curado en el
hospital de la FAP. Después de ser atendido ducerie meses fue dado de
baja. Tuvo varios intentos de suicidio y recurriangioliticos. Todo ello se
respalda en el informe psiquiatrico de la Cliniemgiles.

4. La representante del Ministerio Publico, en su memude nulidad
fundamentad postula como pretensién que se declare habedadllen el
extremo de la pena impuesta al acusado; y, refatal@nla sancién sea elevada a
26 afios y 8 meses de pena privativa de la libedaghndose sin efecto su
suspension. Censura lo siguiente:

3.1. La sancién fue ubicada en el extremo minimo dekmaunitivo, sin tener
en cuenta que en la acusacion se invoco la ci@ucist agravante generica,
prevista en el articulo 46, inciso 2, literal mgfarida al uso de arma de
fuego para la comision del delito.

3.2. Concurre una circunstancia atenuante genérican@arale antecedentes
penales) y una agravante (uso de arma), por létagqoena debe situarse en el
tercio intermedio. En consecuencia, la pena debelseada a 26 afios y 8
meses.

3.3. Respecto a la suspension de la ejecucion de la pstano tiene amparo
legal, toda vez que incumple lo previsto en ekalti 57 del Codigo Penal.
Asi las cosas, debio ponerse al imputado a dispositel INPE a efectos de
qgue se dé cumplimiento a la ejecucién de la pesdendo en cuenta el
estado de salud del interno. Ya en esas condiciaeeta de aplicacion el
articulo 82 del Codigo de Ejecucion Penal, que @iavposibilidad de que
un interno pueda ser trasladado a un establecimigatsalud publico o
privado, previa evaluacion del personal especiddiza

IV. CALIFICACION JURIDICA DEL DELITO

4 Cfr. paginas 1516-1518 del expediente principal.
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5. Los hechos atribuidos fueron -calificados como delde feminicidio
consumado y subsumidos en el inciso 2 del artia®®-B del Codigo Penal,
invocandose ademas para la determinacion de lg [@eagravante prevista en el
inciso m), del articulo 46 del mismo texto normatikelativo al uso de armas para
la comisién del delito. Finalmente, el Ministeriagildico invocd los siguientes
textos normativos:

Articulo 108-B. Sera reprimido con pena privativa de la libertacdwenor de veinte afios
el que mata a una mujer por su condicion de tatuafguiera de los siguientes contextos:
2. Coaccionhostigamiento o acoso sexual [...].

Articulo 46.2. Constituyen circunstancias agravantes, siempre rguestén previstas
especificamente para sancionar el delito y no stamentos constitutivos del hecho
punible, las siguientes: [...] m) Cuando para laizaalon de la conducta punible, se han
utilizado armas [...].

V. FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

6. Anticipa este Supremo Tribunal que, conforme a l@aforma factica y
circunstanciada de la conducta atribuida al acu§asar Adolfo Canales Lopez,
descrita en el fundamento 1 de la presente ejeayt@s obligacion y
responsabilidad de los jueces y juezas identificer estamos ante un asunto de
violencia contra la mujer —o violencia de génerg—egy tal marco, diversas
disposiciones de orden interno e internacionaleteahos humanos obligan a los
operadores juridicos a dar respuesta a estos oasoslo la herramientas de la
perspectiva de género como instrumento de ideatifim de categorias
sospechosas de discriminacion a la mujer o esiposaie género en la valoracion
de la prueba, garantizando el cumplimiento delogymos rectores de igualdad y
no discriminacion de la victima, asi como los deosade la persona imputada.

7. Esta perspectiva de género es entendida como aduatiegoria de analisis
que sostiene que las diferencias entre hombregsresuse explican a partir de las
condiciones sociales, culturales, politicas, ecaoasny juridicas historicamente
creadas para determinar la vida de hombres y nsujargartir de su sexo

bioldgico”. [Scott W., Joan “El género: Una categoria Util dranalisis histérico”, en Martha
Lamas Compiladora, EI Género: La construccion caltde la diferencia sexual, PUEG-UNAM,
México, 1998.

La preocupacion generada a causa de la violenaimacta mujer ha permeado a
organismos internacionales como las Naciones Unidalkgandolos a generar
instrumentos que permitan tomar conciencia de Ilenedga histérica de

desigualdad y discriminacion que viven las mujeEm ha llevado a tomar un
conjunto de medidas para erradicar todo tipo deengia contra las mujeres y se
han emitido distintos instrumentos &eft Law y de obligatorio cumplimiento,

tales como la Declaracion sobre la Eliminacion aediscriminacion contra la

mujer —1967, Convencion sobre Eliminacion de todas formas de

Discriminacion contra la Mujer (CEDAW) —1981 y lau@ta Conferencia

Mundial sobre la Mujer (Beijing) —1995.
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La Convencion sobre Eliminacién de todas las fordeBiscriminacion contra la
Mujer (CEDAW) esta orientada a lograr ese reto dadecar toda forma de
violencia contra la mujer, en el articulo 2, ha umgto a los Estados un conjunto
de obligaciones, entre ellas, adoptar en el derestevno legislaciones que
promuevan la igualdad entre hombres y mujeres, mmgntar sanciones por la
discriminacion de la mujer y establecer la prot@cguridica de los derechos de la
mujer sobre la base de igualdad con los del hombmgarantizar, por los
operadores juridicos nacionales competentes y atistguciones publicas, la
proteccion efectiva de la mujer contra todo actdideriminacion.

Igualmente, la Declaracion sobre la Eliminaciériadeiolencia contra la Mujer—

1993, defini6 la violencia en el marco que estastirye una violacion de los
derechos humanos y la expresion de las relacioeepoder histéricamente
desiguales entre hombres y mujeres. Ademas, eti@ila 4 obliga a los Estados
a adoptar las medidas eficaces para erradicatiee ellas, actuar con diligencia
para prevenir, investigar y castigar todo acto idéemcia contra la mujer, desde
distintos angulos juridico, politico, administratj\egislativo y cultural.

8. En el contexto regional, los Estados Americanosrgisron la Convencién

Americana para Prevenir Sancionar y Erradicar laewcia contra la Mujer

“Convencion Belém Do Para” —1994, ratificada por(Pel 4 de abril de 1996 y
depositada 4 de junio del mismo afio. Aqui se fijagstandares de proteccion
para las mujeres en escenarios publicos o priv&@sticulo 7 de la Convencion
impuso a los Estados el deber de implementar gaditorientadas a prevenir,
sancionar y erradicar dicha violencia y obligasaitestituciones judiciales:

“[...] f. establecer procedimientos legales justosfizaces para la mujer que haya sido
sometida a violencia, que incluyan, entre otrosdidas de proteccidén, un juicio

oportuno y el acceso efectivo a tales procedimgntp establecer los mecanismos
judiciales y administrativos necesarios para asgggue la mujer objeto de violencia
tenga acceso efectivo a resarcimiento, reparaciéh défio u otros medios de

compensacion justos y eficaces [...]".

Esta Convencién nos ilustra sobre lo que debentes@er por violencia contra la
mujer, gue es cualquier accion o conducta, basada género, que cause muerte,
dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégicoaantujer, tanto en el ambito
publico como el privado, a su vez que “se entendaéviolencia contra la mujer
incluye la violencia fisica, sexual y psicologicaegtenga lugar dentro de la
familia o unidad doméstica o en cualquier otraciéla interpersonal, ya sea que
el agresor comparta o haya compartido el mismo cibonque la mujer, y que
comprende, entre otros, violacion, maltrato y alsesaal”.

9. En el plano interno la Constitucion Politica de 3@9 su articulo 2, inciso 1,
prescribe que toda persona tiene derecho a la aida,identidad, a su integridad
moral, psiquica y fisica y a su libre desarrollbignestar. Y en el inciso 2 del
mismo dispositivo, garantiza la igualdad ante jadeprescribir que nadie debe
ser discriminado por motivo de origen, raza, sdag@mma, religion, opinion,
condicién econoémica o cualquiera otra indole.
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Asi, la Ley N.° 30364, Ley para prevenir sancioparradicar la violencia contra
las mujeres y los integrantes del grupo familiar,se articulo 5 concibe a la
violencia contra la mujer como cualquier acciéroaducta que les causa muerte,
dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico garcondicién de tales en el
ambito publico como en el privado, e incorpora,sanarticulo 3, el enfoque de
género. Debiendo puntualizar que, en esa direcadgarantizar la igualdad entre
hombres y mujeres, también se cuenta en el pldammcon la Ley N.° 28983 -
Ley de Igualdad de oportunidades entre Mujeres mibtes.

En tal virtud, ante hechos constitutivos de violantontra la mujer, el juez o
jueza debe usar todo el bloque de constituciorhdgaculado a las obligaciones
y garantias del Estado Peruano frente a la videmacintra la mujer y la
jurisprudencia de esta Suprema Corte que estaneon& con la jurisprudencia
convencional. La valoracion de los hechos y la aw@; de pruebas
legitimamente incorporadas se limitan a los est@sdarisprudenciales.

VI. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

10. ElI marco sobre el cual se analizara el recursoulidad contra la sentencia
condenatoria es el principio de impugnacion limategue fija los limites de

revision por este Supremo Tribunal; por el cualrsduce el ambito de la
resolucién, unicamente a las cuestiones promowdad recurso aludido y las que
configuran, en estricto, la denominada competemecarsal del 6rgano de alzada.

11. En el presente caso, los agravios planteados pecetrente estan dirigidos a
cuestionar la vulneracién del derecho de defensaoahaberse suspendido el
juicio oral a pesar de su condicion médica de dasuuroldgicas permanentes,
la condicion de inimputable que el imputado se @da la misma que seria
sobreviniente a los hechos; y finalmente, la adfwmag valoracion probatoria. El

recurrente no cuestiona el hecho de que €l haya ohagkrte a la victima, ni la

materialidad del delito, puesto que esta queddddeda con el acta de

levantamiento del cadaver y el informe pericial mecropsia médico legal.

Ademas, dan cuenta de su participacién las deatmes de los testigos

presenciales Carlos Alberto Costa Sandoval y Carfwedad Ramirez Salazar -
tios de la agraviada-, quienes lo ubican en elrldgdos hechos junto a la victima
y observaron cuando le disparé y luego se disparo.

12. Ahora bien, para abordar los argumentos de la dafgmor una cuestion de
orden ser& necesario verificar en primer lugaxisiti® o no alguna vulneracién al
derecho de defensa del recurrente, sustentada empasibilidad de que
comprendiera las actuaciones realizadas en jureio o

13. Este reclamo del recurrente incide en dos supueStqeimero es que alega

que no se discutid en el proceso su inimputabiliqad padecia antes de los
hechos, al sefialar que es un sociopata al habisgaato cuando tenia 29 afios
de edad y haber tenido varios intentos de suigidiegundo apel6 a la figura de
la restriccidn de su capacidad de ejercicio prdcpaea actuar en los debates
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orales, que esta referida a la imposibilidad factjcobjetiva de intervenir de
forma voluntaria y consciente en el proceso pdfsldecir, censura su condicion
de inimputabilidad como circunstancia sobrevinialgdos hechos materia de este
proceso. Asi, el primer cuestionamiento afecta cthreente a la accién o
capacidad psicofisica de comprender el caractégtigel de su acto, vinculado a
las eximentes de responsabilidad del articulo 2€Cddigo Penal. Y, lo segundo a
una causal sobreviniente a los hechos de incamghcddaejercicio procesal. Es
decir, ambos reclamos deben verificarse si fue texanposterior a los hechos
materia de imputacion; puesto que, cada supueste tionsecuencias distintas.

Entre las circunstancias que afectan la capacidagjaicicio procesal tenemos a
los supuestos de anomalia psiquica, alteracioa dericiencia o de percepcion y
otros estados patoldgicos que afecten gravementmeepto de realidad. Aqui no
cabe la representacion legal. (Recurso de Nulidali ™5-2019, Lima,
fundamento juridico N.° 24).

14. El Cddigo de Procedimientos Penales no regula #@&@aoente pues, la
figura de falta de capacidad procesal para ser tsdona proceso penal, como
consecuencia de la inimputabilidad por anomaligyisd sobrevenida al delito.
Pero ello no quita la posibilidad de determinaalda luz de la Constitucion y en
forma extensiva, resulta de aplicacion el CodigocEsal Penal —de vigencia
paralela— si lo estipula en su articulo 76.

Articulo 76. Anomalia psiquica sobrevenida

1. Si después de cometido el delito le sobrevierenalia psiquica grave al imputado, el
juez de la Investigacion Preparatoria o el juezahesolegiado o unipersonal, ordenara, de
oficio o a solicitud de parte, la realizacion de examen por un perito especializado.
Evacuado el dictamen, se sefialara dia y hora paealizacion de la audiencia, con citacién
de las partes y de los peritos

2. Si del andlisis de lo actuado, el 6rgano jucsidnal advierte que el imputado presenta
anomalia psiquica grave que le impide continuarlaarausa, dispondra la suspension del
proceso hasta que el tratamiento de la dolencia pagible reiniciarlo. Si fuere necesario,
ordenard su internamiento en un centro hospitaéespecializado.

3. La suspension del proceso impediréd la declamad&l imputado o el juicio, segun el
momento que se ordene, sin perjuicio de que ségprosen la investigaciéon del hecho o que
continle la causa respecto a los deméas coimputados.

La norma del Cddigo Procesal Penal no alude aahmvamiento definitivo de la
causa, pues solo establece la posibilidad de sdspet proceso hasta que el
tratamiento de la dolencia haga posible reinicjalm debido a que no es posible
enjuiciar a quien no es capaz de entender lo quél eturre, dado que esto
afectaria el contenido esencial del ejercicio @eédho de defensa.

15. En este escenario, de las actas de los debates smhdvierte que durante la
primera sesion de audiencia llevada a cabo elsepgigembre de 2020, la defensa
del imputado sefald lo siguiente: “Mi cliente es yrersona que esta postrada en
cama, tiene una herida profunda en el craneo, mousee, en todos los informes
médicos que se realizaron, mas de 10, él se emawmnesa condicion, mi cliente
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no es una persona cualquiera, es una persona gsebaecen qué realidad vive”.
Ante ello, la Sala Superior dispuso que se real@gmoordinaciones pertinentes a
fin de solicitar un informe actualizado sobre sta@s de salud.

En la segunda sesion de audiencia se continud Icofrezimiento probatorio,
aportando la defensa del imputado el Informe Rariéimpliatorio Médico
Criminalistico de Parte N.° 031-2020, document@yas conclusiones figura lo
siguiente: “[...] continla con wun pronostico intderen cuanto a su
desenvolvimiento intelectual y sociabilizacion [.ptoducto de la lesion por
proyectil de arma de fuego, como es evidente, hdigme parte de la corteza
prefrontral bilateral, dafio en su estructura cedejue es de tipo permanente e
irreversible y que de acuerdo a las conexionesbcaes comprometidas le
ocasiona sintomatologia diversa, que puede megmaparte con medicina y
rehabilitacion fisica [...] El sindrome disejecutivofrontal es un problema que
puede presentar distintos tratamientos segunabgpgfendmeno que lo causa [...]
de acuerdo con la evolucién de su lesion, estaeptasdo (el imputado) un
sindrome disejecutivo, al momento presenta aunndkgpeia de otras personas,
para su alimentacidén, movilizacién, aseo personacambio de pafiales, aunado
a procedimientos de rehabilitacion que permitan pueda establecer relaciones
con su entorno, asi como seguimiento de su es®&cal@gica, procedimientos
gue va a requerir de manera diaria y constante [...]"

No obstante a ello, en la tercera sesion de audiesgonerse en conocimiento la
recepcion formal del mencionado informe, el repnesge del Ministerio Publico
sefald que en autos obraban los diagnésticos ngdalagecurrente, en los cuales
se indic6 que se encontraba estable y por tantltde Ademas, precisd que la
Gnica limitacion del imputado era motriz; y, pontta solicitd que se continle la
audiencia via Google Meet. Ante ello, el Colegiaddialé que, si bien debian
tenerse en cuenta los informes meédicos, el pradelsia continuar.

Efectivamente, el proceso continud, a pesar qab@&jado defensor del imputado
sefialé en numerosas oportunidades que este nohaduléa, dejandose constancia
en diversas ocasiones que se encontraba incoresgiemd contestaba. En esas
condiciones, el representante del Ministerio Pablie leyé los cargos, fue
sometido al interrogatorio y a las demas etapagiaab oral, precisandose en las
actas que el imputado guardo silencio.

16. En este contexto, es necesario verificar si exist@imentacion que dé cuenta
del estado de salud en el que se encontraba elestial ser sometido al juicio
oral. Asi, inicialmente en el Certificado Médicogag¢ N.° 045245-V del 29 de
julio de 2019, se precis6 que el acusado se eratznan estado de coma profundo
debido a las lesiones traumaticas ocasionadasrpypediil de arma de fuego. Al
Informe Médico de Essalud del 16 de septiembre Gl 2suscrito por Monica
Tatiana Terry Mora, jefa de medicina interna, elputado presentd en su
evaluacion por neurologia: “expresion verbal esfpoed nula, no emite sonidos,
entiendes 6rdenes simples y complejas, no déficibrmi sensitivo. Sugiere no

10
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internarlo en un establecimiento penitenciario gdgpermanencia del paciente en
centro hospitalario por riesgo de infecciones nosoales”.

17. El 17 de septiembre de 2019, se formularon losifi@éados Médicos Legale

nameros 055400-PF-AR y 055465-V, en el primero lies ese precisd que el

imputado no estaba en condiciones de ser trasladadm establecimiento

penitenciario; mientras que en el segundo se indis@guiente: “expresion verbal

espontanea nula, no emite sonidos, entiende oOrdengdes y complejas, no

déficit motor ni sensitivo, esboza sonrisa soaal) afasia de conducta atipica,
con adecuada evolucion del estado animico deprespaytado por psicologia”.

18. Posteriormente, en el Informe médico de Essalu®did# octubre de 2019,
suscrito por Monica Tatiana Terry Mora, en su coiddi de jefa de medicina

interna, se menciond que puede movilizar las cuaktvemidades y emitir

palabras, pero no deglutir. Ademas, se reiteréutgerencia de no mantener al
paciente en el centro hospitalario por riesgo dectiones nosocomiales. La
mencionada meédico, Ménica Tatiana Terry Mora, $éica el 3 de octubre de

2019 y sefalé que el acusado no podia valerseipoismo, obedecia algunas
palabras, no estaba orientado en tiempo y lugao, gieen persona, hablaba un
poco mas, saludaba, obedecia 6rdenes complejas @ecimosu nombre, porque
entendia y respondia, movia los pies, habiendo rawodesde su primera
evaluacion. Sin embargo, la médico sefalé: “Suumidh es cambiante, un dia
puede hablar y al otro no”.

19. El Certificado Médico Legal N.° 060092-PF-AR deld® octubre de 2019
suscrito por Roger Pacheco Carranza, concluye tRmesenta sindrome pre
frontal, apatico, abulico, es decir, caracterizpdola depresion, la apatia, retardo
psicomotor, pérdida de interés, lentificacion, peoas de memoria y
concentracion [...]". Este fue ratificado el 10 dautce de 2019, oportunidad en
la que preciso: “es lento en sus respuestas, @olegente ni sus respuestas son
inmediatas, asi como sus movimientos. Es un pacpogtrado. [...]".

20. De otro lado, segun el Informe Pericial Médico Gniatistico de parte, el
imputado presenta: “alteraciones del conjunto dduaciones cognitivas, ademas
de las afectivas”. En el mencionado documento,&lico Juan C. Leiva Pimentel
consigno lo siguiente: “presenta una zona traumaiaivel frontal, pérdida de
volumen con ausencia de estructura O0sea por laegksion de los I6bulos
frontales del cerebro. Dichos pacientes desarr@laBindrome Disejecutivo, ya
que limita la conexion entre el area frontal (eje@) y el resto de la informacion
cerebral [...]. Tampoco es extrafio que dependen slkeuationes ajenas para
poder realizar sus funciones [...]. De acuerdo coevialucion de la lesion, esta
presentando un Sindrome Disejecutivo, al momergegnmta aun dependencia de
otras personas, para su alimentacion por sondagastsita, aseo personal y
recambio de pafales, aunado a procedimientos déiligdcion que permitan que
pueda establecer relaciones con su entorno, asi aarseguimiento de su esfera
psicoldgica, procedimientos que va a requerir deaeraadiaria y constante”.

11
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21. A ello se suma que en el Certificado Médico Legdl 0FF2933-V del 6 de
diciembre de 2019, se dej6 constancia que el idputaspondi6 al interrogatorio
médico; sin embargo, se recomendd una nueva evauaeuroldgica y de
medicina fisica. Por otra parte, en la Periciad&gica N.° 73806-2019-PS-VD
del 11 de diciembre de 2019, se consign6 que altmajo relatd algunos sucesos,
pero no recuerda lo que paso el dia de los hesbts|o que le contaron. En esta
instrumental se concluyo que tiene funciones cogratdisminuidas en atencion,
concentracion y curso del pensamiento. Personalidadrasgos histridnicos e
inestables, sugiriéndose evaluacion psiquiatrica.
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22. En el Dictamen Pericial de Medicina Forense N.°0702 del 23 de diciembre
de 2019, se precisé que el imputado esta: “Orientawl tiempo, espacio y
persona. Responde preguntas lentamente, pide gapitn las preguntas, refiere
que no entiende, aunque responde adecuadamentedeTia la labilidad
emocional, refiere estar triste por su situacidmi@c No camina desde el evento.
[...]”. Finalmente se indicO que el acusado, no ée ppra ser internado en carcel
publica por no tener control de esfinteres, no podeinar y no poder comer por
boca y propia mano. Dicho documento fue suscritoMaria del R. Pefia Vargas
Perito Anatomo Pat6logo Forense.

23. Al afo siguiente, conforme al Certificado MédicagaeN.° 002575-V-D del
17 de febrero de 2020, se dejo constancia que putado se encontraba:
“orientado en tiempo, espacio y persona, preseaui8gs al responder, hemiprecia
a predominio izquierdo [...]". Concluyéndose que prea sindrome prefrontal,
apatico-abulico por TEC, que se encuentra clinitemodinamicamente estable
al momento de la evaluacion, con secuelas neumaég(limitacion para la
deambulacion, utiliza pafial para miccion y depdsicidependiente de sonda
nasogastrica para la alimentacion) que interfie@nsus actividades cotidianas y
gue lo hacen dependiente, requiriendo asistenciaidado personalizado. En el
documento se reiter6 que se requiere informe médeoevaluacion por el
Instituto Nacional de Rehabilitacion y/o servicioe dmedicina fisica y
rehabilitacion de Essalud para determinar el g@maiscapacidad y realizacion
de tratamiento subsecuente. La instrumental fueristigor Luis Carlos Salas
Mayta.

24. Finalmente, en el Certificado Médico Legal N.° 0385/-D del 17 de
febrero de 2020, se dejo constancia que el acusadmcontraba orientado en
espacio y personal, parcialmente orientado en tengresenta pausas al
responder. En este, el especialista Luis CarloasSkayta concluyé que el
imputado: “se encuentra en evolucion estacionana, diagnostico de sindrome
prefrontal, apatico-abulico por TEC, que se engaentclinica vy
hemodinamicamente estable al momento de la evaluacon relacion a su
condicion. Presenta secuelas neuroldgicas (linditagbara la deambulacion,
utiliza pafal para miccion y deposicion, dependiate sonda nasogastrica para la
alimentacion) que interfieren con sus actividadeidianas y que lo hacen
dependiente, requiriendo asistencia y cuidado paf@ado”. Se reiter6 que se
requeria informe médico de evaluacién por el lattitNacional de Rehabilitacion

12
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y/o servicio de medicina fisica y rehabilitacion Besalud para determinar el
grado de discapacidad y realizacion de tratamigsuibgecuente.

25. De lo anteriormente sefialado se advierte que laco®que, si bien se le dio
de alta el imputado, ello no se debié a que serdrara en mejores condiciones
neuroldgicas, sino que tuvo como propoésito evitaie cadquiriera alguna

enfermedad intrahospitalaria. No obstante a ehiogleranscurso del proceso, se
entrevistd al imputado en dos ocasiones, miengansontraba internado, una de
ellas el 3 de octubre de 2019 y la otra el 6 desdibre de 2019. Es decir, con
anterioridad a las evaluaciones médicas mas resient

26. Todo ello reflejaria que la sentencia impugnadaibaido emitida cuando el
imputado padecia las consecuencias neuroldgicdasdéesiones por arma de
fuego que se infirié en la cabeza. Es decir, niiese certeza si al momento de los
hechos padecia de una anomalia psiquica, alteral@ota conciencia o de
percepcion u otros estados patologicos que hayanotaalo gravemente su
concepto de la realidad y si luego de los mismasairrente se encontraba o no
imposibilitado de ser interrogado y de comprenderse integridad la decision
dictada en su contra. Entonces, con la finalidaded#icar el primer reclamo del
impugnante y el segundo respecto a la real regtnode la capacidad procesal
para actuar en juicio del imputado; resulta nec@samexorable que se ordene la
evaluacion del imputado por parte de los peritddrdtituto de Medicina Legal, a
fin de que formulen una pericia neurologica y us@uatrica. Esta ultima debera
determinar dos aspectos: si en funcion a sus antecedentes el recurrente era
inimputable a la fecha de los hechos;iiy, si en la actualidad su condicion
psiquiatrica impide o no que participe del juzgarve Para la elaboracion de
ambas pericias deberan proporcionarse a los eip&sacopias certificadas de
las evaluaciones meédicas, psicolégicas y psiqo&sdrique obran en autos.
Finalmente, de ser el caso, el imputado deber&dmaetido a una junta médica
para determinar si se encuentra en condicionesadiipar de continuar con el
proceso oral.

27. En ese sentido, se advierte que la Sala Supersg @ las recomendaciones
efectuadas en los certificados médicos legales pelacia psicologica, no se

cercior0 que el imputado contara con capacidad esalc para continuar

participando en el proceso, por lo tanto, ha indaren la causal de nulidad

prescrita en el numeral 1, del articulo 298, dedi§d de Procedimientos Penales,
que establece que se declara la nulidad: “1. Cuamdéa sustanciacion de la
instruccion, o en la del proceso de juzgamientohidgiera incurrido en graves

irregularidades u omisién de tramites o garantséabéecidas por la Ley Procesal
Penal”. Por lo tanto, es necesario rescindir laesmm materia de grado, a fin de
que el imputado sea evaluado por los especialsiggespondientes y de ser el
caso, sea sometido al juzgamiento. Estas perig@hsrdn llevarse a cabo a la
brevedad posible, teniendo en consideracion laegi@Vy del delito materia de

imputacion, asi como también la responsabilidad gudEstado peruano ha

asumido internacionalmente ante este tipo dedqgienales.
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28. Finalmente, dado que en la sentencia rescindidapked pena efectiva, la
cual el imputado ha venido cumpliendo en su domiakbido a su estado de
salud, corresponde ordenar el levantamiento destardomiciliario del recurrente
César Adolfo Canales Lopez. Sin embargo, en saardgude que el proceso no
sufra dilaciones indebidas a causa de una posibtncurrencia a las citaciones
que haga la Sala Penal correspondiente, debenrsdicttas medidas de
aseguramiento personal previstas en el articulad2B8ddigo Procesal Penal.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la Sailal FHransitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, acordaron:

DeclararNULA la sentencia del 21 de diciembre de 2020, emitiolal®
Cuarta Sala Penal para Procesos con reos en Cdecl,Corte Superior de
Justicia de Lima, que condenOCESAR ADOLFO CANALES LOPEZ como
autor del delito contra la vida, cuerpo y la salet, la modalidad de
feminicidio consumado, en perjuicio de Cecilia PEm€osta Paredes, a
veinte afios de pena privativa de la libertad, lsnmai que sera cumplida en su
domicilio sefialado en autos, hasta que se recupgneeda valerse por si
mismo, previa evaluacion por profesionales espea@dbs, quienes
informaran sobre su estado de salud cada seis mnae$iesde evaluar su
internamiento en una céarcel pablica, en donde debamtinuar el término de
la condena; inhabilitacién para aproximarse o caoauge con los familiares
de la victima por el plazo de diez afios, de confiach con el articulo 36,
inciso 11, del Cédigo Penal; y, fijo en S/ 1 00@.00 (un millon de soles) el
monto que, por concepto de reparacion civil, delady@nar a favor de los
herederos de la agraviada.

ORDENARON se lleve a cabo un nuevo juicio oral, a fin de preiamente

se realice una pericia psiquiatrica y neurologicangputado, la misma que
debera ser formulada por peritos del Instituto dedigina Legal, a fin de
determinar si se encuentra en condiciones de com@rdos cargos en su
contra y participar en el proceso, conforme al c@rando 26.

ORDENARON el levantamiento del arresto domiciliario y disposn
restricciones. ESTABLECIERON como reglas de conducta, que el
recurrentei) no se comunique con la familia de la agravi@jlago se ausente
del lugar de su residencia, ni varie su domicilio grevia comunicacion y
autorizacion de la Sala Penal Superidr;someterse a los examenes y
pericias ordenadas;) estar presente en las audiencias.

. MANDARON que se devuelvan los autos al o6rgano jurisdicciaya

corresponda para los fines de ley. NotificAndostasa partes procesales
apersonadas a esta esta Sala Suprema. Hagase saber.

Intervino la jueza suprema Carbajal Chavez, poenlita de la magistrada
suprema Castafieda Otsu.

14
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S.S.

PRADO SALDARRIAGA
BROUSSET SALAS
PACHECO HUANCAS
GUERRERO LOPEZ
CARBAJAL CHAVEZ

IPH/femh
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